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SUMMARY

1) There are two formal indications for structuring the Book of Samuel.

a) The forms of government of the leading persons constitute the main
structure. These are 1.2:11-17 of El, 1.7:16-17 of Samuel, 1.14:47-52 of Saul,
11.8:15-18 of David and I1.20:23-25 once again of David. The forms of
government are presented on the peak of the leading person. The form of
government for Eli is a new proposal. In this way there are six main sections.
The six main sections form together a chiasm, just as the sixth and concluding
section consists of a six part chiasm.

b) The number of govering years for the leading person divide 4 main section
into two parts These are 1.4:18b of El, 1.7:15 of Samuél, 1.13:1 of Saul, and
I1.5:4-5 of David. The number of governing years is presented on the bottom
in the movement from one governor to the next one. The form of government
and the number of governing years coincide with the person of Samuel The
first section is divided into two on the basis of the difference in genre {narcativ
/ song). The sixth section is divided into two by the principle of chiasm. The
fifth section is divided into two parts on the place where Jhwh himself
intervenes, countering the destruction of David (I117:14b).

2) The macrostructure is as follows:

1. A. L1:1-2:11. Introduction. The begetting of Samuel and its function.
a. L.1. The begetting of Samuel.

b. I.2:1-11. The song of Hanna,

2. B. L212-7:17. From the peak of Eli’s career to that of Samuel’s
a. L2:12-4:22. The end of Eli’s house. '
b. 1.5-7, To the peak of Samuel’s career.

3. C. LB-14. From the peak of Samuel’s career to that of Saul's
o 1.8:1-13:1. Towards Saul’s kinpdom.
b 113:2-14:52 To the peak of Saul’s career.

4. C1. 1.15-IL8. From the peak of Sauls career to that of David

a. 1.15:1-TL5:5. Towards David’s kingdom.
b 11.5:6-8:18. To the peak of David’s carcer
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5. B1. I1.9-20. From the peak of David career to his restauration.
2. 11.9:1-17:14. To the bottom of David’s career.
b. [1.17:15-20:26. To David's restauration.

6. Al. II. 21-24. Condusion: confirmation of Davids restauration.
a. I1.21-22. First witness.
b. I1.23-24, Second witness.

The main structure follows the up and down movements of the leadership in
Israel. It deals with the instimtons of priesthood (Eli and his sons), of
prophetism (Samuel and his sons) and of kingship (Saul or David). Also David
is moving toward destruction, but beacause of the intervention of Jhwh, the
fifth main part ends with David again. This 1s confirmed in the last main part,
the conclusion. Through the chiastic structure of the book it appears that the
vision of the messianic kingship in the introduction reaches its goal in the
person of David and his dynasty in the conclusion.

3) Through the work of Herbert H. Klementin 1995, the study of the structure
and theology of the Book of Samuel has reached a new hight. He starts from
the conclusion in I1.21-24 with its six part chiastic structure. He shows the
connection between the conclusion and the six pant chiastic structure in
11.5:13-8:18, which is a part of 11.5-8, the theological peak of the book. From
there he presents a tota! structure with many other six part chiastic structures,
He comes to the condusion that the book consists of five main parts, with the
transition from Saul to David in the center.

One czan ask, if the work of Klement is compatible with that of my above
presented structure Klement works with the approach of literary content and
I'work with formal criterfa. As Klements shows that a six part chiastic structure
isan important approach by the author, a six part chiastic macrostructure could
be int accordance with such a structure. A possible synthesis is a challenge. This
task remains open.

1. INLEIDING

Reeds in 1951 betuigde S::l'u'ldcnl:acrgerl zijn ontevredenheid over de vormkri-
tische onderzoekingen bij de opbouw van de boeken Samuél. Die proberen
“vooral de kleine eenheden vooral de kleine eenheden emit te schillen en te
begrijpen”. Voor Schildenberger is een “boek als geheel” echter “beslissend”.
Daatom is het “veel belangrijker, voorafgaand aan het begrijpen van de

1 J. Schildenberger (1951:131).

57



Koozzvaar De macrostructuur van het boek Sarmmé]

verschillende delen, uit een overblik over het geheel de betekenis en het doel
te vatten.” Hiermee liep Schildenbetger de hoofdstroom van zijn tijd vooruit.

Deze studie heeft als doel de opbouw van het boek Samuél in hoofddelen
te pakken te krijgen, zoals de schn]ver bedoeld heeft. Met zijn opbouw kan
de schrijver immers zijn theologie onderstrepen of enige belangrijke theolo-
gische klemtonen leggen. Onderzoek naar de opbouw van een oudtestamen-
tisch boek zal daarmee tegelijk een onderzoek naar de theologische boodschap
van een boek zijn.

Dit artkel is het resultaat van onderzock over de opbouw van het bock
Samuél, dat resulteerde in een voordracht op woensdag, 10 augustus 1994,
tijdens de “International Meeting” van 7-11 augustus 1994, georganiseerd door
de Society of Biblical Literature, aan de Katholicke Universiteit Leuven.
Daarna, in december 1995 is H. H. Klemens gepromoveerd op 2 Samuél 21-24,
de afshiiting van het boek Samugl en de gevolgen daarvan voor de opbouw
van het boek Samuél. Dit is ecen dusdanig bekwaam en indrukwekkend werk,
waar niemand in de tockomst meer om heen kan gaan. Daarom ben ook ik
verplicht de gepaste aandacht aan zijn prestaties te geven.

2. STATISTISCH OVERZICHT VAN DE VOORSTELLEN TOT OP-
BOUW

Dit hoofdstuk geeft een overzicht van het onderzoek nzar de voorstellen in
het verleden over de hoofdopbouw van het boek Samuél. Dit is statistisch in
kaart gebracht met het doel om daaruit conclusies te trekken. 50 werken zijn
voor dat doel uitgckoztn.3

2 Onder het begrip schrijver versta ik of een persoon of groep mensen, die het boek Sarmil
geschreven heeft. Dat hij hierbij van veel mondeling en schriftelifk bronnenmateriaal
gebruikt heefi gerhaake, en al of niet met veel verwerkingen in zijn boek heeft opgenomen,
doet niet ter zake, Het begrip redactor is voor het ontstzan van het boek Samuél veel
ongeschikter dan het begrip schejver of auteur.

3 C. F. D. Erdmann (1873:17). E. ). Young (1964:180-186). C. H. Comill {1891: 105, 111,
116). H. P. Smith (1904: 3, 143, 265). ). Schildenberger (1951: 135, 137, 138). M, F. Ungex:
(1951: 293-204). E. Riehm (1889: 414-415). C, ]. Goslinga {1968: 11). W. Nowack (1902
1, 31,79, 109, 135, 148, 185, 236). ). de Groot (1935: 182-183). P. Ketter (1940: VII-X). Er
zijn twee tegenstrijdige aangaven bij de laatste twee delen. Hij heeft zowel 11.2-24 als
11.21-24. A. van den Bom (1956G: 15, 32, 42, 45, 63, 72, 77, 78, 79, 87, 51, 100, 130, 135,
136, 146, 163, 206). Et zijn wel enige interne onvolkomenheden Zo ontbreken de verzen
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Ik moet me hier beperken tot de eindresultaten van het onderzoek. Er zijn
twee vragen gesteld:

1.
2,

Welke opbouw krijgt de meeste 2anhangers?

Welke snijpunten worden het meest genoemd en tot welke opbouw
resulteert dat?

Het antwoord op beide vragen bleek hetzelfde te zijn:4
L1.7 (Eli en Samuél)
1.8-15 (Samuél en Saul)
1.16-31  (Saul en David)
I1.1-8 {David onder de zegen)
I1.9-20  (David onder de vioek)

1.21:16, 1.30:26-31, 11.20:23-26. De verwerping van Saul in 15:1-35 past niet harmonieus bij
zijn gehandhaafde indelingsnoteringen. “Sauls verwerping” had &f onder B.II mocten
vallen, maar dan had de tekstverwijzing 13:1-15:35 moeten =ijn (met eventueel een andere
titel), 3 het had B.ITI getiteld moeten worden. . Baldwin (1988: 45-47). F. De Hummelauer
(1881: 9, 11,14, 16, 17, 23). V. J. Conmaert (1897 17). P. J. B. Valvekens (1940: 6-8). A.
Schulz (1919: VII-VIII). A. Schulz (1920: VII-VIID). R H, Pfeiffer (1941: 333-340). G. L.
Archer (1964: 270-271). R. Lee (1985: 25, 27). R. F. Youngblood (1992 566-568). A.
Klostermann (1887: XIII-XIV). K. Budde (1902 V-VIII). O. Eissfeldt (1934 303). A.
Weiser (1939: 124-125). G. Fohrer {1979: 234-235). J. Luyten (1986: 39-40). P. de Bruijn
(1987: 133). Deel 1 loopt door tot 1.7:14 en deel 2 begmt met L.7:15. P. N. Schigl (1904
[X-XI). W. Maller (1934: 79-82). Zijn verdeling moet uit zijn presentatic geschild worden.
R. K. Harrison (1969: 695-696). H. Maller (1986: 118). K. A. D. Smelik (1992 243-244). J.
Mauchlin (1971: 37-40). O. Kaiser (1978: 142-143). C_ F. Kail (1875: 13, 65, 128, 224, 246,
290, 356). K. A. Leimbach (1936; VIII-XIIT}. G. Bressan (1954: 4-5). H. W. Hertzberg
(1960: 346-347). W. McKane (196% 5-12). Deel twee eindigimet 7:1, maar met de
presentatie I 7-15 begint dec! de in wezen ook met 7:1. C. Conroy (1983: 5). Deel 1 laat
hij doordapen tot .42 en deel 2 tot L7:1. ], A. Martin (1984: 28-42). Deel 2 loopt door tot
L7:1. R. P. Gordon (1986: 67-68), E. Sellin (1933: 69). K. Gutbrad (1956: 9, 36, 50, 63, 126).
K. Gutbrod (1973: 12, 61, 137, 255). F. Stokz (1981: 5-7). P. Ackroyd (1971: 18, 46, 64, 69,
130, 208). P. Ackroyd (1977: 18, 52, 117, 174). G. Robinson (1993: VII). G. B. Caird, ]./C.
Schroeder, G. Little (1953: 876). J. Fokkelman (1981: 21, 97, 163). ]. Fokkelman (1986: 23,
141, 289, 433, 553). ). Fokkelman (1990: 23, 151, 269. ]. Fokkelman (1992 X1, 245, 371).

Voor een makkelijk begrip geef ik cen beschrijving van de inhoud, die vaak gebrutkt worde.
De uitdrukkingen “Travid onder de zegen” en “David onder de vloek™ komen van R A.
Carson (1964: 7).
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12124  (Aanhangsel)

1. De waarde van het eerste resultaat moet niet overschat worden. Slechts
12% (6 uit 50) hebben deze opbouw.

2. De snijpunten die 40% of meer achter zich hebben zijn
1.7:17 66%
L1535 76%
L31:13  62%
11.8:18 40%
IL.20:26  72%
Het gemiddelde is 63,2%.,

Door dit resultaat krijgen we een goede indruk, welke teksten en eenheden een
belangrijke rol in de discussie spelen.

3. ONDERZOEK NAAR EN EVALUATIE VAN STRUCTURELE AR-
GUMENTEN

Ook hier moeten we ons beperken tot een overzicht van de argumenten, die
voor een opbouw van belang zijn. Die tracht ik te evalueren,

1. Er zijn telkens twee hoofdmaatstaven aangewezen voor de indeling van het
boek Samuél, namelijk inhoudelijk en formeel. In de worsteling russen de

inhoudelijke en de formele maatstaf heeft de inhoudelijke maatstaf bij de
meestc onderzockers de doorslag gegeven.

2. De inhoudelijke maatstaf zijn de drie hoofdfiguren de profeet Samuél,
koning Sanl en koning David. De doorslag van deze inhoudelijke maatstaf
heeft er echter niet toe geleid tot een brede overtuiging of gezag van een
bepaalde structuur van het boek Samuél. De consequentie had immers een
driedeling van het boek moeten zijn. Enigen hebben datinderdaad ook gedaan,
3 maar de meesten niet. Zelfs bij een driedeling lopen de meningen viteen, waar
de afbakening moet plaatsvinden. Childs® komt weliswaar tot de slotsom dat
de stof los rondom de hoofdfiguren is gevormd, maar dat lost het probleem

5  C F.D.Ecdmann (1873 2, 3-7).
6  B.S.Childs (1980: 263-280).
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niet op, volgens welke maatstaven er een afbakening kan plaatsvinden. Het
probleem is namelijk, dat de drie hoofdfiguren voor een niet klein gedeelte
parallel met elkaar leven en er grote uitcenzettingen mssen hen plaatsvinden.

Een typisch voorbeeld is het einde van het stuk rond Saul. Eindigt dat na
1.31:13 met de dood van Saul (62%) of na I1.1:27, de klaagzang van David over
Saul en Jonatan (34%)? Deze percentages tonen aan, hoe moeilijk het is alleen
op grond van een inhoudscritetium af te bakenen. Bovendien is de zaak Saul
nog niet afgelopen. Koning Saul heeft nog heel wat staartjes. a. Sauls zoon
Isboset wordt toch maar eerst koning over Israél (I1.2:8-10). b. Jonatans zoon
Mefiboset hoopt later toch nog koning te wotden (I11.16:3). c. Tenslotte is er
een hongersnood tijdens het bewind van David als gevolg van de uitrociing
van de Gibeonieten door Saul. Dat vraagstuk komt pas in de “appendix” ter
sprake (IL.21:1-2).

We komen tot de slotsom dat de benadering van de meerderheid met het
inhoudsedterium, twijfels oproept. Het onderzoek over de opbouw van het
boek Samuél bevindt zich op een te eenzijdig spoor.

3. Vanaf het begin is gewezen op de vier formules die met het bestuur van de
hoofdpersonen te maken hebben: 1.7:15-17, 1.14:47-52, I1.8:15-18 en I1.20:23-
26,7 Hoewel alle indelingen één of meerdere van deze formules hebben
opgenomen, hebben ze die niet alle en consequent gebruikt, en is er ook geen
structurele verdediging aan de hand van deze formules.

We kunnen de volgende oorzaken 2anwijzen:

4. De neiging in het denken om inhoud als criterium te stellen, De formules
werden beoordeeld als samenvattende of afsluitende formules gezien.
Helaas gaat het verhaal van de hoofdpersoon gewoon door, ook na zo’n

formule. Vandaar dat men naar een ander criterium greep. En wat is er
natuueijker en makkelijker dan het inhoudsciriterium van de hoofdper-
sonen?

b. De beoordeling van de formules als samenvatting of als afsluiting is
onjuist. Meerderen hebben met recht opgemerkt dat die formules mch
juist op het hoogtepunt of keerpunt van de hoofdpersoon bevinden 3
Daarmee hebben zij een verkondigende functie.

b |

Bijvoorbedd J. Schildenberger (1951: 131-132).
Zo C. F. D. Exdmann (1873: 17-20).
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Kunnen we die formules wel mbouwcn in een formele opbouw? W, Méller
heeft in 1934 aangetoond dat dit kan.? Alle formules vormden de afshiiting
van zijn hoofddelen. Toch is Méller niet helemaal consequent geweest. Hij
heeft namelijk een extra insnijding aangebracht met een ander karakter en wel
na 1.31:13. Als reden geeft hij de dood van Saul aan. We kunnen daarbij de
vraag stellen of de dood van Samuélin1.25:1a dan ook niet structuree] gebruilt
moet worden?

4, Nog enige andere formules zijn aangewezen, die een indelend. karakter
hebben. Dat zijn:

a. L4:18, de dood en de regeringstijd van de priester Ei.'°
b. L13:1, de regeringstijd van koning Saut.M!
c. I1.5:4-5, de regeringstijd van David.*?

d. IL.3:2-5 en iI.5:13-16. De kinderen van David die in Hebron en in
Jeruzalem peboten wotden.

e I1.2:1,10.8:1,1IL10:1,1.13:1, I.15:1. Het gaat om de terugkerende formules
“ en het (volgende) gebeurde daarna”. Ze worden echter bij de opbouw niet
consequent gebruikt: dan weer voor ecn hoofddeel en dan weer voor een
onderdecl van cen hoofddeel.’® Een kortere formule zoals “het gebeurde na
..."" komt ook voor.

Deze formules worden door hen, die ze opgemerkt hebben, verschillend
gebruikt: nu eens als hoofdverdelers, dan weer als onderverdelers.

Tenslotte wil ik op nog cen formule wijzen die nict uit dit onderzoek naar
voren is gckomen en dat is I1.2:10-11. Het zijn de regeringstijden van Isboset
en David over Israél en Juda 13 Aan deze formule behoort aandacht besteed
te worden, indien we menen, dat de schrijver deze formules op één of andere
manier gebruikt heeft voor het markeren van zijn opbouw.

9 J.Schildenberger (1951: 131-132).

10 K Budde (1902 X).

11 ZoB.S. Childs (1980: 263-280).

12 H.H. Klement {1995: 50-54) wijst op J. W. Fanagan.
13 R F. Younghlood (1992:. 558, 566-568).

14 Zo]. Schildenberger (1951: 132-135, 135-146).

15 H. H. Klement {1995: 56, 60-62) doet dat wel.
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5. Het theologische hoofdkader. Het zijn Childs en Rendtorff gcweest die
gewezen hebben op de functie van de dichtedijke delen in het boek. ¢ Het gaat
om 1.2:1-10 (het loflied van Hanna), en I1.22 + 23:1-7 (het lied van David en
de laatste woorden van David). Zij vormen het omvattend chiastisch kader van
het boek, terwijl Rendtorff meent dat de profetie van Natan in IL7 de brug
vormt. Dit wijst verder op het belang van I1.21-24, dat gebruikelijk de appendix
wordt genoemd. Als de scheijver aan het einde door I1.22 “het theologisch
commentaar voor de geschiedenis van David” en door I1.23:1-7 “het theolo-
gisch programma voor de toekomst van het koningshuis” neerlegt, 7 dan is
dit chiastisch zessruk niet een appendix, maar juist een sleutelafshuiting voor
het bock Samuél.'®

Er blijft verder nog de vraag over wat voor functie een ander gedicht in
het boek Samugl heeft, namelijk I1.1:17-27, het klaaglied van David over Saul
en Jonatan. 34% van de indelers hebben hiermee een fotimele reden - een lied
- om hun hoofddeel met I1.1:27 te laten eindigen.

6. Alle mogelijke structurerende formules, gezamenlijk met het theologisch
hoofdkader zijn tot nu toe nog niet voldoende in één omvattende formele
structuur van het boek Samuél gezet en daarna vcrdcdlgd Hier ligt cen grote

unitdaging.

4. EIGEN VOORSTELLEN

De resultaten van het onderzoek wijzen op twee hoofdelementen, die op één
of andere manier gebruikt zijn om het boek Samuél te structureren, en wel:

1. De verschillende formules met hun indelingsfuncde.
2. De dichtedijke gedeelten met hun omkaderingsfunctie.

Als we de formules gaan bekijken, dan blijken zij niet alle van hetzelfde
soort te zijn, maar kunnen in drie categorieEn verdecld worden:

1. De hoogtepunten.
2. De regeringsjaren.
3. De twee plaatsen over de geboorte van Davids kinderen.

16 B.S. Childs (1980: 263-280). R. Rendtoref (1983: 184).
17 H. W, Hertzberg (1960: 324, 329).
18 Ditis uitgewerkt door H. H. Klement (1995: 48-144).
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Door het voorafgaand onderzoek is gebleken, dat de lijsten over de
geboorten van Davids kinderen eerder een tweederangs functie voor structur-
ering kunnen hebben. Ze staan ramelijk dicht bij elkaar (I1.3:2-5 en IL5:13-16).
Een dergelijke formule met een structurerende functie is elders in het boek
Samuel afwezig. De personen dic in aanmerking kunnen komen zijn El,
Samuél en Saul. De geboorte van hun kinderen is echter geen onderwerp in
het boek Samuél. Het doel van deze studie is om de macrostructuur van het
boek Samuél op het spoor te komen. Vandaar dat we ons moeten beperken
tot de eerste twee categoricén van de formules.

Op grond van het onderzoek in het verleden en de overleggingen bij de
voorafgaande inleiding wil ik rwee structurerende maatstaven aanwijzen, die
elk cen verschillende functie hebben. Het zijn:

1. De staatsinrichting van de regerende hoofdpetsonen.
2. De regeringsjaren van de regerende hoofdpersonen.

De eerste maatstaf heeft cen hoofdverdelende functie en de tweede heeft
een onderverdelende functic van cen hoofddeel in rweeén.

We beginnen met het eerste en belangrijkste structurerend criterium: de
staatsinrichting van de regerende hoofdpersonen. Waarom deze titel? Het is
reeds vastgesteld dat deze formules het hoogtepunt van de betreffende leider
wil aanwijzen. Wat is echter de inhoud van deze formules? Tk zou die inhoud
willen omschrijven met staatsinrichting, Het gaat om een staats- of bestuursin-
richting, Bij Samuél gaat het om zijn profetisch bestuur en bij Saul en David
gaat het om hun koninklijk bestuur. Elke keer wordt omschreven hoe zij hun
bestuursopdracht vitoefenden. De klemtonen van hun bestuur zijn verschil-
lend. Die verschillen zijn bij het profetisch bestuur en het koninklijk bestuur
te verwachten. Er zijn zelfs verschillen tussen de staatsinrichting van Saul en
de twee van David. Alle hebben echter één ding gemeen. Het gaat om algemene
beschrijvingen, wie z¢ zijn, watze doen en hoc ze het doen. Eris geen specifieke
historische gebeurtenis beschreven. Zelfs de strijd van Saul tegen de buiten-
landse vijanden is algemeen gehouden. Het gaat om de volgende staatsinricht-
ingen:

1. 1.2:12-17. El.
2. L7:16-17, Samuél,
3. 1.14:47-52, Saul.
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4. 11.8:15-18. David.
5 11.20:23-26. David.

Als we deze vijf vergelijken met het resultaat van het onderzoek, vallen
twee dingen op.

1. De staatsinrichting van Samuél is één vers korter, namelijk 1.7:15, “Samuél
was rechter over Israél al de dagen van zijn leven”, Waarom moeten we dit vers
erbuiten houden? Het gaat om de lengte van zijn bestuur. De lengte is weliswaar
zonder getal, maar dat verandert niets aan het feit, dat dit vers onder de tweede
maatstaf valt, namelijk “de regeringsjaren van de regerende hoofdpersonen™.

2, De priesterlijke staatsinrichting van Eli is een nieuw voorstel. In 1.1:3 komen
we voor het eerst deze bestuursvorm tegen. De zaak Eli is een belangrijke
aangelegenheid. Daarom hoefthet ons niet te verbazen, dat zijn staatsincichting
ook aanwezig is. Die van hem in 1.2:12-17 is zelfs de eerste in de rij.19 Deze
begint in 1.2:12 met de zonen van Eli, die het priesterschap uitoefenen. Ze
krijgen gelijk een vernietigend oordeel mee. Vanaf 1.2:13a ktijgen we ecn
beschrijving van hun staatsinrichting, die geuteld WOtdt. “en het rechteslijk
bestuur van de priesters over het volk (is als volgt)”. 2 Het woord mispat (recht)
kan op de rechtspraak, het rechtsoordeel of de rechtsorde wijzen. Van Zijl
schrijft: “Met het woord smipar wordt gedoeld op het ‘recht’ van de priesters
op een deel van het offervices dat de familie van de offeraar voor de offer-
maaltijd krijgt”. * 2 Vanuit Deut 18:3 is deze visie begrijpelijk. Het is echter de
vraag of deze visie uitputtend genoeg is in het kader van het vraagstuk van het
bestuur in het boek Samuél. Mipar kan ook een typische bestuursuitdrukking
zijn, De nspat van de priesters in Deut 18:3 staat in het kader van Deut
16:18-18:22 en dit stuk is een onderdecl van de uitwerking van de Tien
Woorden, cn wel van het vijfde gebod onder het begrip “gezaghebbende
pcrsc-m:n”22 of “ambten in [sraél”". In dat stuk worden alle leidinggevende

19 Dat 1.2:12-17 esn zwaarbeladen inhoud heeft, bljkt wel uit de tekstoverlevering met haar
vesschillende afwijkingen. Zie E. Tov (1992: 175).

20 Elke juiste verraling moet met de "atnah onder het woord ‘het volk® rekening houden.
1.2:13a is daarmee de inleiding, De formulering komt overeen met Deut 16:18 “en zij
moeten met een rechtsbestuur van rechtvaardigheid over het volk recht uitoefenen™.

2t A.H van Zijl (1988: 52).

5. A, Kaufran (1978/79: 133-134). “These rules prochaim authority, figures of the nation
just ag the Fifth Commandment proclaims the authority of the parents within the family",

23 G.Braulik {1991: 46-61). "Viezwes Gebot: Amter in Israel”,
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ambten behandeld: de rechters en opzieners, de koning, de Leviticten - de
ptiesters, de profeet. Al deze ambten wisselen nujuist elkaar in het bock Samuél
af. De priesterlijke staatsinrichting van Eli past uitstekend in dit kader. Het doel
van al deze ambten ts bestuur en rechtspraak (Deut 16:18). Het woord mispat
wordt ook gebruikt in teksten over de staatsintichting van de andere bestuur-
ders van het boek Samuél. In 1.8:9b, 11a is er sprake van “het recht(sbestuur)
van de koning dic over hen zal regeren”. In 1.10:25a is er sprake van “het
recht(sbestuur) van het koningschap”. In I1.8:15, de cerste staatsinrichting van
David staat: “David regeerde over heel Istaél en David was recht en gere-
chtigheid doende voor heel zijn volk”. Dit rechtsbestuur faalde niet alleen bij
de zonen van Eli, maar ook bij die van de zoncn van Samuél, die een erfelijk
profetisch rechtsbestuur uitoefenden (I1.8:1-4). “Zij bogen het recht” (1.8:3).
Deze teksten zijn aanwijzingen, dat er bij Eli sprake van een priesterlijke
staatsinrichting is en dat deze daarom cen structurerende functie heeft.

Er vallen echter enige elementen op bij de priesterlijke staatsintichting die
anders zijn, als we die vergelijken met de andere staatsintichtingen.

1. Er wordt gelijk aan het begin een negatief oordeel gegeven. Dat gebeurt
niet bij de andere.

2, Erisdewaarneming gedaan bij de andere staatsinrichtingen, dat deze zich
op het hoogtepunt van de regerende hoofdpersoon staan en een keerpunt
aanwijzen. Geldt dat ook voor de priesteslijke staatsinrichting? Dat is hier
zeker het geval. Uit 11 kunnen we niet opmaken, dat het met het
priesterlijk bestuur iets fout aan de hand zou zijn. Integendeel. Eli speelt
een belangrijke rol in het gebeuren met Hanna. In 1.1:17 spreekt Eli zelfs

" een pricsterlijke zegen uit. Daardoor was Hanna getroost. Die zegen ging
in vervulling en dic zegen keerde terug naar Eli: Samuél werd aangeboden
aan Eli voor de dienst van Jhwh (1.1:25b-28).

Op grond van het vijf keer voorkomen van een beschrijving van een
staatsinfichting, valt het bock Samuél viteen in zes hoofddelen. De vier laatste
vormen de afsluiting van cen hoofddéel, terwijl we bij de eerste smatsinrichting
in onzekerheid verkeren, omdat er een jets ander element aanwezig is. Kan dit
erop wijzen, dat die staatsinrichting een inleidend karakter heeft? Ik hoop later
op andere factoren te wijzen, die dat bevestigen.
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Het resultaat van de hoofddelen ziet er als volgt uit:
1.1:1-2:11. Inleiding
1.2:12-7:17. Van Eli’s hoogtepunt naar Samuéls hoogtepunt.

—

1.8-14. Van Samuéls hoogtepunt naar Sauls hoogtepunt.
1.15-11.8. Van Sauls hoogtepunt naar Davids hoogtepunt.
11.9-20. Van Davids hoogtepunt naat Davids herstel.

IL. 21-24. Afsluiting,

S

Op deze manier is er een inleiding en een afsluiting. Het is nog niet de tijd,
o de juiste waarde van de in- en afshiiting te bepalen, Dat komt later. Wegens
de functie van de staatsinrichtingen om een hoogtepunt of keerpunt aan te
wijzen, heb ik de titel “van ... hoogtepunt naar ... hoogtepunt” toegekend.
Het vijfde hoofddeel zou ook als dusdanig verwoord kunnen worden. Toch
heb de voorkeur aan het bc%:‘:;ip herstel gegeven. 11.20:23-26 is niet echt een
hoogtepunt als in I1.8:15-18.

De regeringsjaren van de regerende hoofdpersonen vormen het tweede
struchurerend criterium. Zij delen een hoofddeel in tweeén en hebben
afsluitend karakter. De volgende teksten komen in aanmerking:

1. 1.4:18c Eli. “Hij is veertig jaar rechter over Israél geweest”.
2. L7:15. Samuél. “En Samuél richtte Israél alle dagen van zijn leven™.

3. 113:1. Saul “Saul was zoon van (het) jaar toen hij koning werd en twee
jaren regeerde hij over Israél”.

4. I11.2:10-11. “Isboset, de zoon van Saul, was veertig jaar oud, toen hij koning
werd over Israél, en hij regeerde twee jaar. Slechts het huis van Juda volgde
David. De gehele tijd, dat David te Hebron koning was over het huis Juda, was
zeven jaar en zes maanden”.

24  Er ontbreckt aan het begin bij I1.20:23 een zin als in 11.8:15b, “David ocfende recht en
gerechtigheid voor zijn gehele volk uit”,

25 Ik geef hier cen letterijke vertaling, die onbegrijpelijk zal zijn. Het is hier echter niet de
plaats om in te gaan op de veronderstelde teksteorruptie, Dat hoop ik te doen in een ander
artikel. Ik ben namelijk van oordeel dat de tekst niet comupt is.
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5. I1.5:4-5, “dertig jaar was David oud, toen hij koning werd, Veertig jaar heeft
hij geregeerd. In Hebron heeft hij zeven jaar en zes maanden geregeerd over
Juda, en in Jeruzalem drieéndertig jaar over geheel Israél en Juda”.

Als we de teksten over staatsinrichtingen (5) en regeringsjaren (R) samen
bekijken, dan ziet het geheel er grafisch zo uit:

12:1217 1.4:18 L7:15 L7:16-17 L1131 14:47-52
Eli El Samuél Samuél Saul Saul

S R R ] R S
IL.2:10-11 IL5:4-5 11.8:15-18 I1.20:23-26
Isboset/David David David David

R R S s

Zetten we het zo op een rij, dan begint het eerst met cen staatsinrichting
en volgen later de regeringsjaren. De omkering in de volgorde vindt bij Samuél
plaats, Dit is een theologische aanwijzing, Samuél is degene die Israél gered
heeft en die de natie op een ander maatschappelijk spoor heeft gezet door de
invoering van het koningschap en door de zalving van de eerste twee koningen,
De omwentelende taak die Samuél in zijn leven heeft gehad, droke de schojver
uit door regeringsperiode en staatsinrichting letterkundig tot een eenheid te
laten samenvloeien, waarbij eerst de regeringsperiode en daarna de staatsin-
richting wordt genoemd. Er vindt dus een omkering bij de volgorde van
regeringsjaren en staatsinrichting plaats.

Verder valt David erg op, omdat zowe] zijn regetingsjaren als zija staatsin-
richting twee keer vermeld staan. Dit toont de grote worsteling 2an, die rond
David is gebeurd,

De volgende opmerkingen zijn van belang voor een juiste evaluatie van de
regeringsjaren, ook als wij vergelijken met het resultaat van het onderzoek.

1. T.4:18c. Deze inlichting wordt gezet na de dood van Eli, Dit is unick. De
regeringstjden van de andere regerende hoofdpersonen staan nergens bij hun
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dood. Die zijn altijd van elkaar gescheiden. Net zoals bij het eerste criterium
van de staatsinrichting van Eli, is er een uniek element bij de regeringsjaren
van Eli. Verder staan de regeringsjaten niet precies aan het eind over het stuk
van de nederlaag van Israél en de buitmaking van de verbondskist van Jhwh
door de Filistijnen, maar iets vodr het eind. Dat is begtijpelijk. Anders zou de
afsluitende klemtoon op de regetingstijd van Eli komen te liggen en dat zou
iets van de kracht van het dramatisch gebeuren wegnemen. De aansluiting van
zijn regeringstijd aan zijn dood is niet onlogisch. Daardoor kan het stuk in
1.4:22 eindigen met de dramatische uitspraak: “Weg is de eer it Israél, want
de kist van God is buitgernaakt”,

2. 1.7:15 is in het onderzock tot nu toe niet apart bekeken. Het werd samen
met 1.7:16-17 als eenheid gezien. Wat nu wel het geval is, is dat regeringsjaren
en stzatsintichting aan elkaar vast zitten. Daardoor kan door dit vers geen
onderverdeling binnen het hoofddeel aangebracht worden.

3. I1.2:10-11. Reeds bij punt 5 uit de evaluatie van het onderzoek van 3.3. heb
ik op die tekst gewezen, waarin duidelijk de regeringsjaren behandeld worden.
Vanuit methodologisch standpunt moet deze tekst ter sgmkc komen. Het is
aannemlijk, dat I1.2:10-11 een rol bij de opbouw speelt. ® Het valt echter te
betwijfelen, of het een structurerende hoofdfuncte heeft. De volgende re-
denen spelen een rol.

a. De regeringsjaren van David over Juda worden herhaald in I1.5:4-5,
Voordat ze vermeld worden, wordt eerst de gehele regeringstijd van David
genoemd, 40 jaar. De 7 1/2 jaar worden daaraan onderworpen. I11.2:10-11
wordt als het ware opgenomen, ja opgeslokt door II.5:4-5. Daarmee verliest
I1.2:10-11 zijn zelfstandige functie,

b. Het gaat om een dubbelregering, Nergens is er een aanwijzing vit het boek
Samuél dat het koningschap van Isboset door God gewild is. Bovendien
ontbreekt daarvoor of daarna een behandeling van een hoogtepunt of cen
staatsinrichting van Ishoset. Het enige wat daarna beschreven wordt is de
langdurige strijd tussen *“het huis van Saul en het huis van David” in I13:1.
Isboset wordt hier zelfs niet met zijn eigen naam aangegeven. Dat komt
mogelijk ook nog door de dominerende positie over Isboset door de legero-
verste Abner, die ook uit de familie van Saul komt.

26 Zie H. H. Klement (1995: 56, 60-62).
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4. Het gevolg is, dat er maar drie van de zes hoofddelen onderverdeeld kunnen

worden door de formule van de regeringsjaren, en wel het tweede, derde en
vierde hoofddeel.

Dat betekent, dat er bij het eerste, vijfde en zesde hoofddeel een ander
onderverdelingseriterium moet zijn, als we op grond van bovengenoemde
waarneming aannemen, dar dit principe van tweedeling op zichzelf geldt voor
alle hoofddelen. Vergeleken met de tweede, derde en vierde hoofddeel hebben
het eerste, zesde en vijfde hoofddeel een afwijkend karakter, namelijk als
inleiding, als afsluiting en door dat merkwaardige “van David tot David”, zodat
ze voor insnijdingen door regeringsjaren ongeschikt zijn. De vraag is nu, of
bij deze drie overblijvende hoofddelen een opvallende insnijding gevonden
kan wotden. Dat kan en wel de volgende:

1. Het zesde en afsluitende hoofddeel is een chiastisch zesstuk, en wordt
automatisch door het chiasme in tweeén gedeeld na het derde stuk, dus na
11.22:51.

2. Het eerste en inleidende hoofddeel bestaat uit het verhaal van Hanna en
haar lofzang. O letterkundige redenen valt het natuurlijk viteen in twee delen
en wel na .1:28.

3. Dan blijft er alleen nog het vijfde hoofddeel over. Dat is in zo ver
merkwaardig, dat het net zoals het voorafgaande hoofddeel eindigt met een
stzatsinrichting van David. In dit hoofddeel volgt de hoofdpersoon zichzelf
op. De hele tendens bij de vorige hoofddelen door middel van de staatsinricht-
ingen was, dat na het hoogtepunt de hoofdpersoon naar beneden zakt en
afgelost wordt door een andere. Vanuit die ervating kunnen we verwachten,
dat dit nu weer gebeurt. Na de (zedelijke) val van David en het uitspreken van
de vioek van Jhwh door de profeet Natan over hem, maakt hij geen schijn van
kans meer. Hij wordt in wezen door Istaél onder leiding van zijn eigen zoon
Absalom afgezét. Daarboven komt nog de vloek van de Benjaminiet Simei.
Toch komt hij er dootheen. Hoe komt dat? Enkel en alleen door het ingrijpen
van Jhwh zelf. Daardoor wordt de lijn naar de onvermijdelijke ondergang en
aflossing omgebogen. Dat ingrijpen van Jhwh wordt verwoord in 11.17:14b.
“Want JThwh had beschikt, dat de goede raad van Achitofe! teniet gedazn zou
worden, opdat Jhwh onheil over Absalom zou brengen”. Zover ik kan nagaan
is dit voorstel uniek om I1.9-20 zo in tweeén te verdelen.
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In het onderzoek is vaak verwezen naar het belang van I1.21-24, Het bevat
de interpreratieve theologische sleutel en is chiastisch opgebouwd. Dic ziet er
als volgt vit:

a, I1. 21:1-14. De Gibeonicten en het huis van Saul: hongersnood.

b. 11.21:15-22. David en zijn dienaren tegen de Filistijnen.
c. I1.22. Danklied van David.
c1: 11.23:1-7. De laatste woorden van David.
b'. 11.23:8-39, De helden van David tegen de vijanden.
al. 11.24. De militaire telling van David: pest.

In het onderzoek is er reeds op gewezen, dat veel elementen van de lofzang
van Hanna opgenomen zijn in de laatste hoofdstukken van Samuél. Dit leidt
ons tot de gedachte, dat 11.21-24 als afsluiting parallel staat met 1.1:1-2:11 als
inleiding, Deze inleiding bestaat it twee delen: De verwekking van Samuél en
het loflied van Hanna. Het hoofdmateriaal van het boek staat hiertussen
ingeklemd. Als inleiding en afslniting in een chiasme staan, dan ligt de gedachte
voor de hand, dat heel het bock Samuél chiastisch opgebouwd kan zijn.

Er blijft een gedicht over, dat we nog nict behandeld hebben, Davids “lied
van de boog” in IL1:17-24. Zo hebben we cen lied aan het begin, een lied in
het midden en twee aan het eind.Z’ Dat heeft cen enorm effect. Aan het begin
wordt de komende koning, de gezalfde, van te voren 2angekondigd. Het is daar
onbekend wic dat is. Aan het einde is die er: David, met een Goddelijke
dynasticbelofte en al, Dat was echter niet automatisch geprogrammeerd. Saul
was er cerst. Hij bad ook de mogelijkheid van een dynastic (I1.13:13). Hij heeft
echter schuldig gefaald. De overgang tussen bepin en eind wordt in I1.1
gepresenteerd door een klaaglied van David zelf over Saul en Jonatan. Hier
staat niet de menselijke schuld, maar de menselijke tragedie in het centrum.,
Die tragedie over cen mens wordt ervaren door een ander meas, die zelf het
hoogtepunt van de geschiedenis van Israél en God gaat worden. De naam Jhwh
komt in het lied niet voor. Het lied van de boog is een klaaglied van David over
Saul, van wie hij hield. Het lied van David in I1.22 is echter cen lied van

27 H H. Klement (1995: 93-103) wijst op totaal zcs liederen, dic hij 0. 2. in 3 x 2 ordent,
namelijk 1.2:1-10, 1,18:7, 11.1:19-27, 11.3:33-34, [1.22:1-51 en 11.23:1-7, Zijn theologjsche
cvaluatic is zeer waardevol,
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verlossing, juist van diezelfde Saul. Schrjnender kan de menselijke versceurd-
heid niet uitgedruke worden. Tenslotte overheerst de verlossing. Saul staat in
11.22:1 op dezelfde lijn met de andere vijanden.

Het eindresultaat is als volgt:

1. A.L1:1-2:11. Inleiding, De verwekking van Samuél en de functe daarvan.
a. I.1, De verwekking van Samuél.

b. 1.2:1-11. De lofzang van Hanna.

2. B.1.2:12-7:17. Van Eli’s hoogtepunt naar Samuéls hoogtepunt.
a.1.2:12-4:22. De ondergang van het huis van ELL.
b. 15-7. Naar Samuéls hoogtepunt.

3. (. 1.8-14. Van Samuéls hoogtepunt naar Sauls hoogtepunt.
a. 1.8:1-13:1. Naar Sauls koningschap.
b. 1.13:2-14:52. Naar Sauls hoogtepunt.

4, Cl.1.15-IL8. Van Sauls hoogtepunt naar Davids hoogtepunt.
a. 1.15:1-11.5:5. Naar Davids koningschap.
b. I1.5:6-8:18. Naar Davids hoogtepunt.

5. B'.I1.9-20. Van Davids hoogtepunt naar Davids herstel.
a. 11.9:1-17:14. Naar Davids dieptepunt.
b. [1.17:15-20:26. Naar Davids herstel.

6. AlI1 2124, Afsluiting. Bevestiging van Davids herstel,
a. I1.21-22. Eerste getigenis.
b. I1.23-24, Tweede getuigenis.

Her boek Samuél bestaat uit zes hoofddelen. Dit komt overcen met het
laatste en zesde hoofddeel, dat uit zes stukken bestaat. Dit is een vorm van
letterkundige congruentie, Dit bevestigt de visie van W. Moller, dat het getal
zes ook op andere gebieden in het boek Samuél een belangrijk getal is.

5. STRUCTUREEL-THEOLOGISCHE BOODSCHAP

1.a Het boek begint met de onvruchtbaarheid van een vrouw. Maar in de
dagen geestelijke onvruchtbaarheid verwekt God nieuw leven, dat uiteindelijk
nieuw geestelijk leven voor heel de natie zal betekenen, de profeet Samuél, Hij
wordt aangeboden aan de dienst van Jhwh in Silo bij ELi.
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1.b De vraag kan gesteld worden: waarvoot dient dit? Dan komt hetloflied
van Hanna, JThwh richt de cinden der aarde. Hij doet dat door zijn koning, zijn
gezalfde. Het is duidelifk: Samuéls geboorte dient daarvoor. Hij is de kon-
ingsmaker.

2.2 De priesterlijke staatsintichting van Eli’s zonen. Deze is corrupt. Dit
leidt tot de verwerping van het priesterlijk bestuur door God, de dood van Eli
en zijn zonen, en de ondergang van het bestuurscentrum in Silo door het verlies
van de verbondskist van God. Regeringsjaren van Eli,

2.b Jhwh zorgt zelf voor de terugkeer van zijn kist naar Israél. Samuél leidt
Israél tot boetvaardigheid en de Filistijnen worden verslagen. De profetische
staatsintichting van Samuél,

3.a De profetisch rechterlitke staatsinrichting van Samuéls zonen is corrupt.
De oudsten willen een andere staatsinrichting: het koningschap. De Ben-
jaminier Saul wordt door Jhwh aangewezen en door Samuél in het geheim
gezalfd tot vorst. Openbare aanwijzing en aanstclling tot koning, Reger-
ingsjaren van Saul.

3.b Het gaat voor de eerste keer fout met Saul. Zijn koningschap zal niet
bestendig zijn. Onder inspiratie van Sauls zoon Jonatan worden de Filistijnen
verslagen. Sauls koninklijke staatsinrichting,

4.a Sauls falen bij Jhwh’s opdracht om Amalek uit te¢ roeien. De &an {(0orlog
van _]hwhg wordt niet volkomen uitgevoerd bij het bezit en de koning van
Amalek.? Saul en zijn koningschap worden door Jhwh verworpen. Samuél
trekt zich terug. De Geest van Jhwh verlaat Saul. De Judeeér David wordt in
het geheim aangewezen door Jhwh en door Samuél gezalfd. Saul sncuvelt in
een ootlog tegen de Filistijnen, David wordt koning, eetst over Juda en dan
over geheel Israél. Regeringsjaren van David.

4.b Jeruzalem als koninklijk bestuurscentrum en als nieuwe plaats van de
kist van God. De belofte door de profect Natan over Davids koningshuis in
verband met de nicuw te bouwen tempel. David overwint alle vijanden. Davids
koninklijke staatsinrichting,

28 Ditis cen daad, die vergeliikbaar is met die van Achan in Joz 7:1-2. Dit kost hem het leven.
Bovendien is Amalek de cervijand, waarmee Jhwh ecn speciale strjd heeft. Zie Exod
17:14-16.
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5.a Davids falen door echtbreuk en ootlogsmoord. De vloek van Jhwh
ddor de profeet Natan. De uitwerking van de vloek. De bange vraag is: wat
nu? Waat eindigt dat? Weer een nieuwe bestuursman van God, die het beter
moet doen dan David? De vloek van Natan is aan alle kaaten zichtbaar. Davids
zoon Absalom grijpt de macht. Hoe zit het met de zegen van Natan van
voorheen? Antwoord: I1.17:14b. Jhwh vethindert de overwinnende raad bij de
opstand van Absalonr.

5.b Absalom sneuvelt door de legeroverste Joab. Joab maakt een einde zan
nog een burgeroorlog, geleid door de Benjaminiet Seba. De afsluiting van de
vloek is 20:22. “Joab keerde naac Jeruzalem tot de koning terug”. Dit wordt
bevestigd door de tweede presentatic van Davids koninklijke staatsinrichting,
De zegen is sterker dan de vloek.

6. Onderstreping van de overwonnen crisis door het chiastisch aanhangsel
met 6 stukken,

6.a (1) Het begint met cen dieptepunt, de toorn van Jhwh (hongersnood)
wegens de zonde van Saul {noord). David bewerkt verzaening door de dood
van zeven kinderen van Saul. Het eindigt met de overwinning: God ontfermt
zich over het land. (2) Het wordt voortgezet met de strijd tegen de Filistijnen
met hun vier “kinderen van de Rafa”. David en zijn knechten overwinnen. (3)
Het komt tot zijn hoogtepunt door het lied van David. Jhwh brengt overwin-
ningen en is touw aan zijn gezalfde, David en aan zijn zaad.

6.b (31) Het begint met een hoogtepunt, de laatste woorden van David.
God heeft David een ceuwig verbond gegeven, geordend en vcrzckcrd in alles,
(2 ) Het daalt tot een iets lager vlak, de 37 helden van David. (1 ) Het cindigt
in cen dieptepunt, de toorn van Jhwh (pest) wegens de zonde van David
(telling). David bewerkt verzoening door te offeren op een altaar aan de rand
van Jeruzalem, dat Jhwh gebiedt te bouwen. Het eindigt met de overwinning:
Jhwh laat zich verbidden ten gunste van het land en de plaag wordt van Israél

WEgREnomen.
Chiastisch is de theologische boodschap van het boek Samuél als volgt.

A, de proclamatie van de gezalfde koning van Jhwh, staat tegenover A’,
David. Daarmee is David de gezalfde koning. Dit geldt voor hem en zijn zaad
en het gaat om een ecuwig verbond.
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B, de rmslukte priestetlijke staatsintichting van Eli aan het begin, staat
tegenover B', de herstelde koninklijke staatsinrichting van David aan het einde.
Die is wehswaa: door een cisis zwaar op de proef gesteld, maar is als
overwinnasar uit de bus is gekomen.

C, het hoogtepunt van Saul, staat tegenover !, het hoogtepunt van David.
David is in de plaats van Saul gekomen,

In dit drievoudig chiasme komt telkens David als de man van Gods doel
naar voren. Hij is de man naar Gods hart. .13:14,

Grafisch kunnen we het werk al volgt overzien:

6. HET WERK VAN HERBERT H. KLEMENT

In 1995 promoveerde H. H. Klement over de opbouw context en betekenis
in de Samuél-Conclusic van 2 Sam 21-24.% Hij was getroffen door het
chiastisch zesstuk aan het einde van het bock, dat van cen bewuste compositie
getuigt. Volgens hem werd door de vroegere literzir-kritische beoordeling van
de Conclusie als een eigenaardige aanhang en als een invoeging in de biografie
van David, de samenhang met de rest van het boek Samuél verwoest. Dat werd
later nog cens versterkt door de theorie van M. Noth over één Deuteronomis-
tisch Geschiedwerk (Jozua - Rechters - Samuél - Koningen) en door de theotie
van L. Rost over de geschiedenis van de troonopvolging van koning David.
Hietin werd naast 2 Sam 9-20 ook 1 Kon 1-2 opgenomen, maat 2 Sam 21-24
uitgelaten. Een nieuwe benadering van exegese werd mogelijk door de vragen
die in nieuwere letterkundige studies werden gesteld. De zandacht kwam te
liggen op de eindgestalte van een tekst en niet op de voorafgaande stadia, die
eerst hypothetisch moesten worden gereconstrueerd. Daardoor ontstond een
bijzondere aandacht voor inleidende en afsluitende teksten.

Nieuwe vragen werden gesteld over de waarde van de chiastische opbouw
van de Samuél-Conclusie, die elementen bevat, welke zo vetschillend zijn wat
betreft genre en chronologie. Volgens W. Brueggemann en J. Flanagan blijkt 2
Sam 5-8 cen chiastische structuur te bezitten, waarin 5:13-8:18 eveneens een
chiastisch zesstuk is. 2 Sam 5-8 heeft een beslissende functie binnen de context
van 2 Sam 3-20. Het bevat namelijk het theologisch hoofddoel van het bock,

29 H. H. Klement (1995: 145-148) gecft éen kort samenvatting van zjn voorafgaand werk,
als hij begint met zin hoofddoel over de apbouw van 2 Sam 21-24.
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het brengen van de verbondskist van Jhwh naar Jeruzalem en de profetie van
de profeet Nathan over de dynastie van David, Zodra dit duidelijk was, werd
de vraag mogelijk of dezelfde beginselen van structurering, die aanwezig zijn
bij het chiasme van de Conclusie en in 2 Sam 5-8, ook bij andere delen van het
boek toegepast kunnen worden. Dit is wat H. H. Klement doet. Hij begint met
1 Sam 11:15-12:25, dat zowel naar vorm als inhoud parallel loopt met 2 Sam
5-8. Nog meer voorstellen voor een macrostructurering van de rest van het
boek Samuél zijn verbonden met deze waarnemingen.

Hij komt tenslotte tot cen vijfdelige mactostructuur:

1.1:28 1.2:12 L7:16 1.17:47 11.8:15 11.20:23 11.24:25
Hanna i David David Jhwh

Gesalfde  EL Sasl  David Jhwh ~~ David
1.2:10b 14:18b 1131 1545 IL17:14b  11.22:51

Deze vijfdeling weerspiegelt vanaf het begin en in zijn geheel de visic van
het Davidisch koningschap. Het cerste deel zet het thematisch plan op en ticht |
zijn aandacht op de oprichting van het koningschap in Israél. Samen met het
afsluitend deel, dat gezien moet worden als cen overkoepelende beoordeling
in terugblik, vormt het een raamwetk rond het gehele boek. De twee hoofd-
delen van het boek bevatten teksten die gaan over de regetingen van Saul en
David. Deze zijn gescheiden doot een deel dat korter in lengte is en gaat over
de machtsovergang. Het bevat klemtonen, met de regeting van David in Juda

en de klaagzang over Saul, die grondleggend zijn voor de opbouw van het
geheel.

De ordening van de teksten in het eetste hoofddeel vanaf de petiode van
de regering van Saul beweegt naar het hoogtepunt toe door de dood van Saul.
De teksten over David in het tweede hoofddee! richten zich, overeenkomstig
de beginselen van chiasme, naar een centrum in 2 Sam 6-7. Het structureel
werken met chiasme en parallellisme is cen algemene benadeting van stijl en
letterkunde in het oude Midden-Oosten. Dit komt door de 2spectieve benad-
ering van het leven en wijkt af van de perspectieve benadering zoals dit in het
westen gebeurt. Volgens het aspectief denken is het zelden mogelijk een
waarheid door één enkele vitspraak die als monoliet functioneert, correct weer
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te geven. Chiasme is een probaat middel om de waarheid van meerdere kanten
te belichten om zo een evenwichtig en interrelationeel totaal te bereiken.

De uitgebreide hoofdbouw van H. H. Klement bevindt zich als aanhangsel
tegen het eind van dit artikel. Zijn werk is indrpkwekkend. Overal worden door
hem dec parallelle verbindingen blootgelegd en tenslotte in één structuur
ingebouwd. De klemtoon blijft hierbij op de theologische boodschappen
leggen, die hierdoor naar voren komen. Het onderzoek naar de opbouw van
een oudtestamentisch boek heeft een theologisch doel. De schrijver heeft
immers zijn boodschap in een onmwerp gegoten, die deze onderstreept en
verscherpt. Het ziet ernzar uit dat door het werk van H. H. Klement het
onderzock naar de opbouw en theologie van het boek Samuél een hoogtepunt
heeft bereikt,

A Plan 1 Sam 1-8 Wens naar een koning uitgangspositic (psalm)
| B. Koning SAUL | 18am9-13 | Begin en mishukking Vijf stmppen ]
A Overgang 28am 1-2 Sauls dood: twee koningen (psalm)
| B Koning DAVID | 28am 320 | Davids bestuur, duuzzaam Drie centra |
A Finsle 2Sam21-24  Jhwh voor David, niet Saul (psslmen)

Nu kunnen we afvragen of daarmee alles en afshiitend over de opbouw
van het boek Samuél is gezegd. Op zich kan dat mogelijk zijn. Dan heeft het
wetenschappelijk onderzoek blijvende resultaten gebockt. Dat is echter niet
wat Klement voor zijn wetk beweert. Klement heeft voor het vinden van de
opbouw een inhoudelijke en veel minder een formele benadering gehad. Als
we nu zijn resultaat vergelijken met het resultaat van mij op grond van de
staatsinrichingen en regeringsjaren, dan is de vraag hoe compatibel deze twee
presentaties van opbouw zijn. Dit moct als een positieve uitdaging betracht

worden. Dat zou echter het kader van dit artikel te boven gaan. Toch =zijn er
wel enige waarnemingen vast te stellen.

- Klement heeft cen concentrisch chiasme met vijf hoofddelen en ik heb
een (gewoon) chiasme met zes delen. In beide gevallen krijgen de regeringen’
van Saul en David de hoofdaandacht: die bij Klement door de getekende kaders
rondom het centrum en bij mij door het middelste chiasme bij de hoofddelen
“naar het hoogtepunt van Saul” en “naar het hoogtepunt van David”.

- Het vertrckpunt van de studie van Klement is de Conclusie in 2 Sam
21-24 met haar chiastisch zesstuk geweest. Het blijkt uit zijn onderzoek dat
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chiastische zesstukken zeer veel in het boek Samuél voorkomen. Als de
hoofdopbouw van het boek ook uit een chiasme met zes hoofddelen zou
bestaan, dan is dat volledig congruent met de Conclusie van het boek Samusl,

7. AANHANG: DE OPBOUW DOOR H. H. KLEMENT

L1 Samn 1-8, Saonuéls bediening as rechter

1:1-2:1 ] Verlangen naar een kind / de lofsang van Haana: Thwh geeft cen koning
21226 [ £l en Eli's zonen: Jhwh zal doden (vlock)

227-36 Profesiseh soord verwerping van Elis huis {gezalfde)

3:1-19 Profetisch woord: oordeel over Eli's huis

320-21 Begin van Samuél bediening als aangenomen zoon van Eli (zening)
41-22 L thstifeere 2 nedetlagen / Eben Ezer- dood van Elfs zonen / statisticken
5:1-12 Ark onder de Filistjnen: Jhwh werpt Dagon ormver

6:1-7:1 l:t\rk (deels) keert terug: Jhwh keert terug

7:2-17 Filistijnem: 1 overwinning / Eben Exer - Samuél rechter / statisticken
8:1-22 Verlangen naar een koning {door het volk)

30 Waarom heeft de schrijver het getal zes willen hebben? Het boek geeft dzarop geen (direct)

antwoord. Dan zijn we op vermoedens aangewezen. Tk wil twee vermoedens geven,
waarvan de één of de ander correct kan zijn. Mogelijk zijn beide onjuist. 1) Het getal zes
komt in het scheppingsverslag in Gen 1:1-2:3 en het sabbatgebod in Exod 20:8-11 voor.
God heeft in zes dagen de hemel en de sarde gemaakt en Hij rustte op de zevende dag, Het
theologisch betoog zou kunnen zijn: God heeft zijn einddoel in het boek Samuél bereike,
maar de rust s nog niet aangebroken. Dat moct door zijn opvolger Salomo gebeuren, die
een man van vrede is. De verbondskist komt pas na de bouw van de tempel tot zijn rust.
2) Hanna krijgt na de geboorte van Samuél nog drie zonen en twee dochters (1.2:21). Zij
die onvruchtbaar was, krjgt door [hwh's hulp zes kinderen, Dit getal ken de scheijver
opgenomen hebben, Vreeernd is wel dat Hanna zelf zegt “Zelfs een onvruchtbare baart
zeven” ([.2:5).
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9:1-10:16 Samuid zalfe Saxd Thwh's initiatief)

10:17-27 Kroning van Saul door het lot {oudsten)

11:1-13 Ammonieier. 1 overwinning (zegening)

11:14-15 E\femieuwing van het koningschap, verbondsvermieuwing (volk, leger)
121-28 Samuils toespraak - verplichting van de koning

13:1-14:52 Filisfijnere: 2 nederlagen (vloek) / smbsticken

15:1-55 L Verwerping van Saul - Amalekieten / dood van Samuél genoemd
16:1-13 —— Samwil zalft Darid

16:14-23 Boge Geest van Jhwh: David komt naar Saul (harp)

17:1-18:4 Filistin Galiat recht op dochter van de koning, verbond David & Jonatan
18:5-16 [Daﬁda]snﬁﬁmirelddm:&lﬂswecs(ﬁcdmdewouwm)

18:17-30 David als schoonzoon: Sauls vrees (lied van de vrotrwen)

19:1-7 -Jonatan verdedigt David wegens Goliat

19817 Boge Geert David verlaat Saul (overwinaingen)

19:18-24 Samuél met David tegen Sand Sauls “tegenzalving’

20:1-21:1 Sauls speer tegen zijn zoon (Jonatan): verbond Dawd & faratan
21:2-10 Admelsb voor David, heifg brood: Dofg, zwazrd van Goliat

21:11-16 EDavid bij Achis, koning Filistijnen (nadir)

22:1-5 Davids ouders naar koning Moabieten: Adullam - profeet Gad {omkeer)
226-23 Huis van Achimelech vermoord; sormechion. Dafg, zwaard van Goliat
23:1-28 Saul achtervolgt zijn schoonzoon (David); verbond Dasid € fonatar
24:1-23 ——— David doet beroep op Jhwh als rechter aussen hem en Saul: Sauls testament
25:1-44 Dood sar Samuél David en de vrouw van Nabal: voedsel, profetie
26:1-25 David spaart Saul (2e getuigenis)

27:1-28:2 David bij Achis in Zikizg tegen Gesusieten, Gizdeten, Amalkiztm
28:3-25 Dood san Samwit Saul en heks van Endor: profetie, voedsel

29:1-11 David wordt afgebracht van ootlog tegen Saul (Goliat)

30:1-1 David bij Achis, Zéklag seracess, tegen Amakkivier

3 Dood ran Sanl door Filisujnen: nederlaag
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1L 2 Sam 1-2, Na de dood van Saul
1:1-16 — Nicuws over dood, klacht voor het huis van Israél - zwaard vesslindt
1:17-26 l:Dm'd onderwijst Juds over de doden: gidborim, Saul, Jonatan
21-11 Daid als koning van judz cert Jabes, Isobet als koning
212-32 De gevalienen in de ootlog Asaél, Juda 19, Ismél 369 - zwaard verslindt
31-5 De zonen van David, Hebron
3:6-21 Abner naar David: koning van heel Israél
32239 Egood van Abner (Joab), de rouwklacht van Dawnd
41-12 ood van Isobet (mannen van Beérot), David als rechrer
51-12 Oudsten naar David: koning van heel Isragl
5:13-16 De zonen van David, Jeruzalem
5:17-25 Filistjnen (5 koningen): 2 overwinningen
6 I:Ark van Jhwh naar Jeruzalem, selamim
7 Jhwh's bevestiging voor Davids koningschap (profeet Nathan)
8:1-14 Vijf naties: allemaal overwinningen, 7 naties brengen schatting
8:15-18 L De ministers van David
9:1-13 Het lot van Mefiboset
10:1-12:31 EAmmoniﬁsche ocorlog Basseba / Uria / Natan
13%:1-19:41 Burgeroorlog Tarmar / Ammon / Absalom / Achitofel
19:42-20:22 De opstand van Scba: de dood van Amasa
20:23-26 De ministers van David

V.2 .Sam 21-24. De S &l.Conclusi
21:1-14 Schuld van koning Saul: hongersnood. Het volk Ljdt {Gibeon)
21:15-22 Helden van Dawnid: doders van reuzen
22151 I:Da.nklicd van David
2%1-7 Laaste woorden van David
23:8-39 Helden van David: de dre, de dertig
24:1-25 De zonde van koning David: plaag, Het volk lijdt (Jeruzalem)
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